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Rozprawa sgdowa w Internecie. Postulat
wprowadzenia mozliwosci transmisji
(streamingu) rozpraw sadowych w rzetelnym
procesie karnym

Streszczenie: Artykut jest wyrazem przekonania, ze nowoczesny pro-
ces karny powinien w jak najszerszym zakresie wykorzystywac najnow-
sze osiggniecia o charakterze technicznym oraz informatycznym, dzie-
ki czemu mozliwa bedzie w wyzszym niz dotychczas stopniu realizacja
tradycyjnych celéw i funkcji procesu karnego. Kluczowym postulatem
Autora jest koniecznosc¢, a przynajmniej uzytecznos¢ wdrozenia prze-
pisdw regulujgcych nagrywanie rozpraw sgdowych przy wykorzystaniu
urzadzen przekazujgcych obraz oraz dzwiek, a nastepnie transmito-
wanie (streaming) rozprawy za pomocg sieci Internet. Za punkt wyjscia
dla wprowadzenia niniejszego rozwigzania z perspektywy normatywnej
uznano konstytucyjng i konwencyjng zasade publicznego procedowania,
a takze tej samej rangi zasade ochrony prawa jednostki do prywatnosci.
Zamyst ten jest nieuchronnym skutkiem rewolucji cyfrowej, ktéra nie tylko
utatwia, ale wrecz umozliwia w szerokim zakresie, tak wptywanie na pre-
wencje 0golng, jak i wychowawczy aspekt rozprawy sgdowej. Majgc na
wzgledzie niezwykle kontrowersyjny charakter propozycji legislacyjne;j,
w opracowaniu przedstawiono zalety i wady wskazanego rozwigzania,
zapraszajgc czytelnika do podjecia dyskusji i wyrazenia swojego zdania.

Stowa kluczowe: rewolucja cyfrowa, rzetelny proces, zasada publicz-
nosci, transmisja, rozprawa zdalna, sie¢ internetowa

' Doktor nauk prawnych, adiunkt w Katedrze Postepowania Karnego UJ, Nr ORCiD
0000-0002-0905-2996.
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I. Wprowadzenie

Nowoczesny proces karny ex definitione zaktada, ze bedzie to taki mo-
del postepowania karnego, ktéry na ptaszczyznie prakseologicznej be-
dzie permanentnie wykorzystywat osiggniecia techniczne pozwalajgce
w sposob bardziej sprawny realizowa¢ wymogi wskazane art. 2 k.p.k.
iart. 297 § 1-2 k.p.k. — a zatem tradycyjne cele i funkcje, jakie proces po-
winien spetniac. Nie ma przy tym znaczenia, w jaki sposob bedziemy ro-
zumiec to pojecie, ale dla uniknigcia nieporozumien w tym opracowaniu
nalezy przyja¢ tradycyjne ujmowanie procesu karnego, stanowigcego
0got wszelkich czynnosci procesowych organéw panstwowych, ktérych
celem jest realizacja przepiséw prawa karnego materialnego, uwzgled-
niajgc przy tym konwencyjny i konstytucyjny standard sprawy karne;.

W dobie rewolucji cyfrowej, polegajgcej na gwattownym rozwo-
ju zaréwno technologii informatycznej, minimalizacji urzgdzen informa-
tycznych, zapewnieniu powszechnego dostepu do sieci Internet, tak
w przypadku instytucji panstwowych, jak i oséb fizycznych, konieczne
jest wykorzystanie zdobyczy informatycznych na uzytek postepowan
sgdowych, w szczegodlnosci postepowania karnego. Rewolucja infor-
matyczna utatwita elektronizacje procesu karnego, ale tez wyznaczyta
kierunek, w ktérym bedzie zmierzat nowoczesny proces karny, zatrzy-
mujgc sie na kolejnych etapach, jakie stanowia: e-podpis, akta elek-
troniczne, portal elektroniczny, doreczenia elektroniczne, zdalne czyn-
nosci procesowe, na czele z przestuchaniem na odlegtosc i rozprawg
zdalng. Nowe technologie mogg nie tylko lepiej realizowa¢ dyrektywy
wynikajgce z realizacji naczelnych zasad procesu karnego, ale tez uta-
twi¢ funkcjonowanie organéw procesowych czy personelu pomocnicze-
go w sgdach i prokuraturze. Funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwo$ci
(nie tylko w sprawach karnych) w dobie pandemii wirusa Covid-19 po-
twierdzito, ze szeroki dostep do infrastruktury informatycznej to nie jest
tylko postulat gtoszony przez przedstawicieli doktryny czy srodowisk
prawniczych, ale tez oczekiwanie ze strony spoteczenstwa, gdyz oby-
watele na roznych etapach sg uwiktani w proces karny.

W artykule, wychodzac od zasady trafnej reakcji karnej oraz za-
sady rzetelnego postepowania karnego, omowiono otoczenie norma-
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tywne zwigzane z konwencyjnym i konstytucyjnym standardem fair trial
z perspektywy zasady publicznosci i poszanowania prawa do prywat-
nosci. Gtownym postulatem opracowania jest umozliwienie rejestracji
obrazu i dzwieku w postepowaniach karnych, a nastepnie przeprowa-
dzenie transmisji za pomoca narzedzi informatycznych, w szczegdlno-
Sci z wykorzystaniem sieci Internet. Uwzgledniajgc niezwykle dysku-
syjny, a wrecz kontrowersyjny charakter tej propozycji, przedstawiono
zaréwno zalety, jak tez i wady wskazanego rozwigzania, zachecajgc
czytelnika do przedstawienia swojego pogladu w omawianym zakresie.
Poza zakresem rozwazan pozostajg natomiast czynnosci organéw pro-
cesowych prowadzgcych postepowanie przygotowawcze, ze wzgledu
na prymat w tym etapie dyrektyw wynikajgcych z zasady tajnosci tej
fazy postepowania, takze w odniesieniu do czynnosci sgdowych w po-
stepowaniu przygotowawczym. Propozycja rozprawy transmitowanej
on-line (streamingowanej) jest wyrazem przekonania, ze wprowadze-
nie nowych rozwigzan informatycznych pozwoli osiggna¢ cele nowo-
czesnego procesu karnego, poszerzy mozliwosci wykorzystania na-
rzedzi informatycznych, a by¢ moze w nieodlegtej przysztosci rowniez
umozliwi zastosowanie sztucznej inteligencji (Al) w sprawach karnych.

ll. Aksjologiczne fundamenty regulacji w kontekscie wymogéw
rzetelnego procesu karnego

Nie jest mozliwe, ani tez celowe konstruowanie nowych instytucji praw-
nych bez uwzglednienia ksztattu modelu procesu karnego, ktéry trady-
cyjnie wyznaczajg naczelne zasady procesu karnego. Co wazne, dla
ustalenia otoczenia normatywnego transmisji rozpraw wcale nie jest
celowe omawianie interakcji normatywnych wynikajgcych z wszystkich
zasad procesowych, a zatem mozna nawet poming¢ kluczowe zasady
prawa dowodowego czy stojgcg na szczycie hierarchii zasade prawdy
materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.). Istotne jest natomiast zwrdcenie uwagi,
ze wprowadzenie do systemu prawa karnego procesowego streamin-
gu rozprawy musi stanowi¢ wypadkowg uwzglednienia kilku zasad
procesowych.

Jednym z celéw postepowania karnego wymienianych w art. 2 §
1 k.p.k. jest takie uksztaltowanie postepowania karnego, aby: ,sprawca
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przestepstwa zostat wykryty i pociggniety do odpowiedzialnosci kar-
nej, a osoba niewinna nie poniosta tej odpowiedzialnosci” (pkt 1) oraz
.przez trafne zastosowanie srodkow przewidzianych w prawie karnym
oraz ujawnienie okolicznosci sprzyjajgcych popetnieniu przestepstwa
osiggniete zostaty zadania postepowania karnego nie tylko w zwalcza-
niu przestepstw, lecz réwniez w zapobieganiu im oraz w umacnianiu
poszanowania prawa i zasad wspotzycia spotecznego” (pkt 2). Powig-
zanie tych dwoéch norm prowadzi do wniosku, ze realizacja prawa kar-
nego materialnego musi nastgpi¢ w zgodzie z zasadg trafnej reakcji
karnej. Zasada trafnej reakcji karnej (na gruncie poprzedniego stanu
prawnego okreslana jako zasada trafnej repres;ji karnej) w tradycyjnym
ujeciu oznacza dyrektywe, w mys| ktorej: ,kazdy ten i tylko ten, kto jest
winien popetnienia przestepstwa, powinien za to ponies¢ odpowiedzial-
nos¢ takg i tylko takg, na jakg wedle prawa zastuzyt. To dgzenie do
zrealizowania w procesie karnym wskazanych czterech postulatow:
1) nikt niewinny nie powinien ponosi¢ odpowiedzialnosci; 2) nikt win-
ny nie powinien ponies¢ odpowiedzialnosci wigkszej, niz na to zastu-
zyt; 3) nikt winny nie powinien uj$¢ odpowiedzialnosci; oraz wreszcie
4) nikt winny nie powinien ponie$¢ odpowiedzialnoéci mniejszej, niz na
to zastuzyt2. Stusznie SN w kilku orzeczeniach niezaleznie od zmia-
ny stanu prawnego akcentowat niegasngce znaczenie wskazanej za-
sady procesowej w kontekscie celdéw i zadan postepowania karnego,
wskazujac, ze ,podstawowym zadaniem postepowania karnego, uje-
tymw art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., jest wykrycie i pociggniecie do odpowie-
dzialnosci karnej sprawcy przestepstwa albo doprowadzenie do tego,
by osoba niewinna nie podniosta tej odpowiedzialnosci. Realizacji tego
celu podporzgdkowane sg wszystkie zasady procesowe, w tym reguty
dotyczgce zasad rozpoznawania srodkow odwotawczych i sporzadza-
nia uzasadnien™. Nadrzednos$¢ niniejszej wskazanej naczelnej zasady
procesowej nie jest powszechna w kontekscie dominujgcego pogladu
o prymacie prawdy materialnej. SN przyjmuje, ze ,oczywistym przy tym
jest, iz zasada trafnej represji karnej, nakazujgca oparcie rozstrzygnie-

2 M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne, \Warszawa
1971, s. 221.
3 Post. SN z8.06.2022 r., Il KK 241/22, LEX nr 3451270.
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cia o odpowiedzialnosci karnej na prawdzie materialnej, nie moze by¢
realizowana w sposéb naruszajgcy powszechnie przyjete kardynalne
wymogi sprawiedliwosci proceduralnej*”.

Zasada trafnej reakcji karnej nie stanowi jednak jedynego roz-
wigzania nowoczesnego procesu karnego, bowiem nalezy uwzgledniaé
wymogi wynikajgce z dyrektywy rzetelnego procesu karnego (fair trial)
jako fundamentalnej zasady procesowej w ujeciu miedzynarodowym
(konwencyjnym) oraz konstytucyjnym. W pismiennictwie polskim, na-
wet uwzgledniajgc rzadko wyrdzniang w niejednorodny sposéb zasade
uczciwego procesu, wskazuje sie, ze ,jest to dyrektywa, zgodnie z ktérg
organy procesowe powinny prowadzi¢ postepowanie rzetelnie, z po-
szanowaniem godnosci uczestnikdw procesu i w rozsgdnym terminie”.
Traktowac jg zatem nalezy jako element cato$ciowego systemu zasad,
ktére w powigzaniu z innymi tworzg zrgb nowoczesnego procesu kar-
nego zgodnego z ideg humanitaryzmu i sprawiedliwosci proceduralnej.
Chociaz nie ma zgody odnosnie do celowosci wyodrebnienia tej zasa-
dy, czy w ogdle jej wyznacznikéw, to jednak przyjac nalezy, ze zasada
uczciwego procesu tworzy warto$¢ dodang, a nie jest tylko sumg po-
szczegolnych elementow sktadowych innych zasad procesowych. Ram
normatywnych wyrazajgcych zasade uczciwego procesu tradycyjnie
poszukuje sie w art. 6 EKPC, stanowigcym, ze ,kazdy ma prawo do
sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsgdnym
terminie przez niezawisty i bezstronny sad ustanowiony ustawg przy
rozstrzyganiu o jego prawach i obowigzkach o charakterze cywilnym
albo o zasadnosci kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko nie-
mu sprawie karnej”, a takze w podobnie brzmigcych regulacjach art.
14 ust. 6 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych
oraz art. 47 ust. 2 k.p.p., a takze w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, zgod-
nie z ktérym: ,kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpa-
trzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki przez wiasciwy, niezalez-
ny, bezstronny i niezawisty sgd”. W doktrynie wskazuje sie, ze ,prawo
do rzetelnego procesu sadowego, ktére wyrazone jest w art. 6 EKPC,

4 Post. SN z 13.05.2021 r., V KK 170/21, LEX nr 3269639.
5 S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2023, s. 347.
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obejmuje bowiem takze uprawnienia, ktore nie sg expressis verbis wy-
razone w tekscie tego przepisu (...) jako uprawnienie bedgce kombi-
nacjg elementéw normatywnych i pozanormatywnych, odwotujgce sie
do pojecia stusznosci, bazuje na tresci catego artykutu 6 EKPC™, przy
czym pojecie to nalezy rekonstruowac¢ na podstawie zaréwno przepi-
sow EKPC oraz protokotéw do tej Konwenciji, jak tez ogromnego do-
robku orzeczniczego ETPC. Pojawia sie poglad, ze ,gwarancjg skta-
dajgca sie na prawo do rzetelnego procesu, $cisle zwigzang z prawem
do sadu, jest wymadg, by sprawe rozpoznat sad niezawisty i bezstronny,
ustanowiony uprzednio na mocy ustawy (art. 47 ust. 2 KPP oraz art. 6
ust. 1 EKPC)”". Nalezy podzieli¢ poglad wygtaszany w doktrynie, ze:
,Nie sposodb wyobrazi¢ sobie procesu karnego bez sprawiedliwosci.
Sprawiedliwos¢ przenika wszystkie instytucje procesowe i proces karny
w ogolnosci. Mozna wrecz powiedziec, ze proces karny oparty jest na
sprawiedliwoscié. Co wigcej stwierdza sie, ze prawo do sprawiedliwego
rozpoznania sprawy fgczy sie scisle z zasadg sprawiedliwosci procedu-
ralnej z art. 2 Konstytucji RP™. Nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze
.rzetelnos¢ procesu karnego uzalezniona jest nie tylko od osiggniecia
wiasciwego celu, lecz réwniez od metody, za pomocg ktérej do niego
dochodzi, bowiem zasada trafnej reakcji karnej, wytyczajagca cel wy-
miarowi sprawiedliwosci w zakresie prawa karnego, nie moze by¢ re-
alizowana za wszelkg cene, za$ jedynym kryterium rzetelnego procesu
nie moze by¢ to, czy doprowadzit on do sprawiedliwego orzeczenia”'°.

Transmisja rozpraw sgdowych powigzana jest z zasadg jawno-
Sci, ktora réowniez ma gtebokie zakorzenienie konstytucyjne oraz kon-
wencyjne i trudno wymieni¢ wszelkie zrodta regulujgce kwestie jawnosci

6 C. Nowak, Prawo do rzetelnego procesu sgdowego w $wietle EKPC i orzecznictwa
ETPC [w:] P. Wilinski (red.), Rzetelny proces karny w orzecznictwie sgdéw polskich
i miedzynarodowych, Warszawa 2009, s. 97 i 103.

7 A. Skowron, Rzetelny proces karny w ujeciu Karty Praw Podstawowych Unii Euro-
pejskiej oraz Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci, Prok. i Pr. 2017, nr 11, s. 16.

8 J. Skorupka, O sprawiedliwo$ci procesu karnego, Warszawa 2013, s. 189.

9 P.Tuleja (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2023,
s. 170.

1 Wyr. SN z 10.06.2010 r., IV KK 428/09, LEX nr 590289.
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postepowania karnego''. Przypomnie¢ nalezy, ze art. 45 ust. 1 Konsty-
tucji RP przewiduje prawo kazdego ,do jawnego rozpatrzenia sprawy”.
Z kolei art. 45 ust. 2 ustawy zasadniczej dopuszcza mozliwos¢ ograni-
czenia tego prawa, gdyz zgodnie z tym przepisem: ,wytgczenie jawno-
Sci rozprawy moze nastgpic¢ ze wzgledu na moralnos¢, bezpieczenstwo
panstwa i porzadek publiczny oraz ze wzgledu na ochrone zycia pry-
watnego stron lub inny wazny interes prywatny. Wyrok ogtaszany jest
publicznie”. Prawo do jawnego rozpatrzenia sprawy przewidujg rowniez
wspomniane art. 6 ust. 1 EKPC, art. 14 ust. 1 MPPOIP oraz art. 47 ust.
2 k.p.p. Na gruncie przepiséw k.p.k. zasade publicznego rozpoznania
sprawy przewiduje art. 355 k.p.k., zgodnie z ktérym rozprawa odbywa
sie jawnie, przy czym ograniczenia jawnosci przewidujg takie instytucje
jak: niejawnosc¢ rozprawy (art. 359 k.p.k.) czy wytgczenie jawnosci (art.
360 k.p.k.). W odniesieniu do posiedzen ustawodawca przyjat jednak
0golng regute rozpoznawania ich z wytgczeniem jawnosci, chyba ze
ustawa stanowi inaczej albo prezes sadu lub sad zarzadzi inaczej (art.
95b § 1 k.p.k.). W kazdym jednak z przypadkdéw przewidziano mozli-
wosC¢ udziatu w niejawnej rozprawie lub posiedzeniu oséb wskazanych
przez strony albo z urzedu przez sad (art. 361 k.p.k.). W odniesieniu do
rozpraw jawnych w szerokim znaczeniu zapewniono udziat przedstawi-
cieli srodkbw masowego przekazu oraz uprawnienie do dokonywania
utrwalenia rozprawy za pomocg aparatury utrwalajgcej obraz i dzwiek
(art. 357 k.p.k.). Ten ostatni przepis zresztg nie reguluje wprost trans-
misji rozprawy, lecz jedynie pozwala na jej utrwalenie wytgcznie przez
przedstawicieli mass mediéw. Nawet kontrowersyjny sprzeciw prokura-
tora odnosnie do wytgczenia jawnosci (art. 360 § 2 k.p.k.) potwierdza,
ze jawnosc¢ jest regutg, natomiast jej ograniczenie wyjgtkiem interpreto-
wanym zawezajgco.

Ostatnig zasada, ktérg warto przywotaé, jest konstytucyjna za-
sada ochrony prawa do prywatnosci. Wyznacza jg art. 47 ust. 1 Kon-
stytucji RP stwierdzajac, ze ,kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia
prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowa-

" J. Skorupka, Prawnomiedzynarodowe i konstytucyjne podstawy jawnosci procesu
karnego [w:] J. Skorupka (red.), Jawno$c¢ procesu karnego, Warszawa 2012, s. 74.

Prokuratura i Prawo 3/2025 59



Pawet Czarnecki

nia o swoim zyciu osobistym”. Przepis ten nalezy odczytywac tgcznie
z art. 51 ust. 1 Konstytucji RP, ktéry stanowi, ze ,nikt nie moze by¢
obowigzany inaczej niz na podstawie ustawy do ujawniania informac;ji
dotyczagcych jego osoby”. Natomiast art. 51 ust. 2 ustawy zasadniczej
podkresla, ze: ,wladze publiczne nie mogg pozyskiwa¢, gromadzic¢
i udostepnia¢ innych informacji o obywatelach niz niezbedne w demo-
kratycznym panstwie prawnym”. Z kolei odnosnie do prawa do prywat-
nosci w odniesieniu nowych form komunikacji TK stwierdzit w stynnym
orzeczeniu dotyczgcym kontroli operacyjnej, ze ,chociaz Konstytucja
wprost nie odnosi sie do funkcjonowania jednostki w wirtualnej prze-
strzeni, to ochrona konstytucyjnych wolnosci i praw jednostek w zwigz-
ku z korzystaniem z Internetu oraz innych elektronicznych sposobow
porozumiewania sie na odlegtos¢ nie rézni sie niczym od ochrony doty-
czacej tradycyjnych form komunikowania sie czy tez innej aktywnosci.
Dane przekazywane za pomocg Internetu nie mogg by¢ postrzegane
jako funkcjonujgce niejako obok, czy na marginesie konstytucyjnie
chronionych form aktywnos$ci cztowieka. Nie ma tym samym uzasad-
nionych powodow, ktére pozwalatyby oderwac przekazywanie danych
czy komunikowanie sie za pomocg Internetu od sfery wolnoéci i praw
konstytucyjnych. Ze wzgledu na ztozono$¢ zjawiska, jakim jest Internet,
aktywnos$¢ jednostek w tej sferze odpowiada wiasciwym postaciom ak-
tywnosci chronionej konstytucyjnie”2.

Prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego znajdu-
je umocowanie réwniez w art. 8 ust 1 EKPC, ktory stwierdza, ze kazdy
ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego,
swojego mieszkania i swojej korespondencji. Wyjatkiem pozwalajgcym
na ograniczenie wskazanego prawa jest art. 8 ust. 2 EKPC stanowigcy,
ze ,niedopuszczalna jest ingerencja wtadzy publicznej w korzystanie
z tego prawa, z wyjgtkiem przypadkow przewidzianych przez ustawe
i koniecznych w demokratycznym spoteczenstwie z uwagi na bezpie-
czenstwo panstwowe, bezpieczenstwo publiczne lub dobrobyt gospo-
darczy kraju, ochrone porzadku i zapobieganie przestepstwom, ochrone
zdrowia i moralnosci lub ochrone praw i wolnosci innych osob”. ETPC,

2 Wyr. TK z 30.07.2014 r., K 23/11, OTK-A 2014, nr 7, poz. 80.
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w odniesieniu do kontroli korespondencji, badajgc wzorzec wynikajgcy
z art. 8 ust. 2 EKPC, wskazat, ze ,istnienie uregulowan prawnych umoz-
liwiajgcych niejawng kontrole korespondenciji, poczty i telekomunikacji
jest, pod wyjgtkowymi warunkami, niezbedne w demokratycznym spo-
teczenstwie w celu zabezpieczenia bezpieczehstwa narodowego lub
zapobiezenia naruszeniom porzgdku lub popetnianiu przestepstw”3,

Z przedstawionych powyzej ramowo ptaszczyzn normatyw-
nych, na ktérych mozna analizowac¢ przepisy o rozprawie zdalnej, jed-
noznacznie wynika, ze ustawodawca przy tworzeniu regut transmisji
rozprawy sgdowej powinien uwzglednia¢ kontekst konwencyjny i kon-
stytucyjny. Analiza wskazanych regulacji prowadzi do wniosku, ze ani
prawo do prywatnosci, ani jawnos¢ nie sg wartosciami absolutnymi,
lecz w okreslonym uktadzie procesowym mogg zosta¢ ograniczone
przy spetnianiu tradycyjnego testu proporcjonalnosci wskazanego
w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Wskazane przepisy, usytuowane na
szczeblu konstytucyjnym, konwencyjnym i kodeksowym, pozwalajg
postawic teze, ze szerokie uwzglednienie jawnego stadium jurysdyk-
cyjnego bedzie zgodne z ratio legis wskazanej regulacji, przy czym
do transmisji obrazu i dzwieku bedg sie odnosi¢ takze ogdine przepi-
sy Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
2z 27.04.2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z prze-
twarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu
takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzg-
dzenie o ochronie danych, dalej: RODO)™.

Niezaleznie od szczegotowych wymogow wydaje sie, ze
transmisja on-line (streaming) poprzez nagrywanie obrazu i dzwieku
z rozpraw sgdowych powinna by¢ co do zasady rozwigzaniem obliga-

8 Wyr. ETPC z 6.09.1978 r., 5029/71, Klass i inni v. Niemcy, LEX nr 80801.

“ Dz.Urz. UE. L.z 2016 r., nr 119, str. 1 ze zm. Przykladowo wskazany w tym rozpo-
rzadzeniu zwrot ,przetwarzanie” oznacza operacje lub zestaw operacji wykonywa-
nych na danych osobowych lub zestawach danych osobowych w spos6b zautoma-
tyzowany lub niezautomatyzowany, takg jak zbieranie, utrwalanie, organizowanie,
porzadkowanie, przechowywanie, adaptowanie lub modyfikowanie, pobieranie,
przegladanie, wykorzystywanie, ujawnianie poprzez przestanie, rozpowszechnianie
lub innego rodzaju udostepnianie, dopasowywanie lub tgczenie, ograniczanie, usu-
wanie lub niszczenie (art. 4 pkt 2 RODO).
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toryjnym, aczkolwiek sad mogtby wytgczyc¢ jej mozliwos¢ zaréwno z po-
wodow technicznych, jak tez zwigzanych z tradycyjnymi przestankami
wytgczenia jawnosci, przy czym jawne w kazdym przypadku powinno
by¢ odczytanie podstaw zarzutoéw (art. 385 k.p.k.), jak tez wyrokowanie
w warunkach z art. 364 § 1-2 k.p.k. Wprowadzenie rozwigzan fakulta-
tywnych zniecheca organy procesowe do ich wdrozenia, a zatem osta-
bia ratio legis regulacji. W pomieszczeniach powinien byé zapewniony
dostep do szybkiego Internetu, niezbedna infrastruktura sprzetowa,
w szczegoblnosci z kilkoma kamerami sferycznymi (tj. kamerami obroto-
wymi 360°), umozliwiajgcymi rejestracje obrazu i dzwieku. Uwzglednia-
jac mozliwosci informatyczne dostepne w roznych instytucjach i majac
na wzgledzie jawnos¢ wewnetrzng, wobec uczestnikow rozprawy etapy
transmisji powinny przebiega¢ w nastepujgcy sposéb: a) uprzedzanie
uczestnikdw w systemie doreczen elektronicznych o transmisji rozpra-
wy z umozliwieniem im ztozenia stosownego sprzeciwu; b) przesta-
nie kodu dostepu wraz z linkiem dostepu do transmisji; c) weryfikacja
prawidtowosci dziatania systemu umozliwiajgcego komunikowanie sie
uczestnikdw z sgdem; d) rejestracja przebiegu rozprawy sgdowej z row-
noczesng transkrypcja dzwieku, e) przestanie streamingu z opdznie-
niem 30 minut od rzeczywistego przebiegu rozprawy na serwer w celu
anonimizacji danych wrazliwych czy ewentualnego usunigcia fragmen-
téw zwigzanych z ochrong bezpieczenstwa lub praw osob trzecich przy
pomocy algorytmow Al; f) wydrukowanie raportu zawierajgcego infor-
macje o uczestnikach transmisji; g) archiwizacja nagrania. W aspekcie
jawnosci zewnetrznej kazdy sgd dokonujgcy transmisji rozpraw musiat-
by zapewni¢ podstrone internetowg zawierajgcg e-wokande, w ktérej
kazda rozprawa karna zawierataby link do transmisji dostepny dla po-
tencjalnego uczestnika, przy czym ze wzgledéw bezpieczenstwa re-
jestracja mozliwa bytaby wytgcznie dla zalogowanych uczestnikow za
pomocg profilu zaufanego (ePUAP). W odréznieniu od stron proceso-
wych, potencjalni widzowie nie powinni mie¢ mozliwosci bezposredniej
komunikacji z sgdem, a co najwyzej informowania administratora sys-
temu o problemach z transmisjg lub tresciach naruszajgcych obowigzu-
jace przepisy. Moderacja takich tresci jest rozwigzaniem powszechnie
stosowanym w przypadku mediéw spotecznosciowych. Z kolei juz od
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kilku lat w sgdach coraz czesciej odbywajg sie posiedzenia przy uzyciu
urzgdzen technicznych umozliwiajgcych ich przeprowadzenie za po-
Srednictwem srodkoéw porozumiewania sie na odlegto$¢ oséb przeby-
wajgcych poza budynkiem sgdu. Pozostaje juz tylko uczyni¢ kolejny
krok w celu upowszechnienia nowego pomystu na poszerzenie jawno-
Sci procedowania w sgdzie.

lll. Zalety streamingu rozprawy karnej

Majac na wzgledzie kontrowersyjny charakter propozyciji legislacyjnej,
warto przeprowadzi¢ swoistg analize zyskéw (zalet) i strat (wad), ktére
wigzg sie z wdrozeniem do systemu mozliwosci transmitowania roz-
praw sgdowych.

Po pierwsze, wprowadzenie transmisji rozpraw sgdowych mo-
gtoby stuzy¢ z catg pewnoscig rozpowszechnieniu tradycyjnych za-
sad konstytucyjnych stuzgcych wzmocnieniu praworzgdnosci, jak tez
umachianiu poszanowania dla praw i wolnosci konstytucyjnych zwig-
zanych z funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwoséci. Nie chodzi przy
tym wytgcznie o sygnalizowane wyzej konstytucyjne zasady: uczciwe-
go procesu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) czy zasade jawnosci (art.
45 ust. 1-2 Konstytucji RP), ale takze zasady dotyczace organizacji
sgdownictwa: prawa do zaskarzalnosci rozstrzygniec (art. 78 i art. 176
Konstytucji RP), niezaleznosci sadow (art. 173 Konstytucji RP), nie-
zawistosci sedziowskiej (art. 178 Konstytucji RP) czy nieusuwalnosci
sedziow (art. 180 ust. 1 Konstytucji RP). Tresci przekazywane przez
Internet mogg zatem stuzy¢ wzmocnieniu tych zasad konstytucyjnych,
ktore z perspektywy art. 8 ust. 2 Konstytucji RP mogg by¢ w znaczgcej
czesci stosowane bezposrednio. Nie ma aktualnie bardziej skutecz-
nych srodkow, ktore stuzg upowszechnieniu prawidtowych standardow
rzetelnego postepowania.

Po drugie, transmisja rozpraw sgdowych wptywa korzystnie na
realizacje funkcji rozprawy gtéwnej: a) wychowawczej — ,zgodny z pra-
wem proces sgdowy budzi respekt dla porzadku prawnego, sktania do
poszanowania zasad wspofzycia spotecznego, ksztattuje w legalistycz-
nym kierunku $wiadomos$¢ spoteczehstwa, a w ostatecznym rachunku
— przyczynia sie do postepowania zgodnego z prawem?”; b) satysfakcyj-
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nej — ,wiadomos$¢ o procesie w sprawie budzacej zywe zainteresowa-
nie okreslonych grup spofecznych zaspokaja poczucie sprawiedliwosci
w tych grupach”; c) profilaktycznej — ,doprowadza sie do podejmowania
krokéw majgcych na celu zapobiezenie podobnym przestepstwom™®,
Zainteresowanie opinii publicznej procesem karnym kumuluje sie za-
zwyczaj jedynie na chwili zatrzymania danej osoby, zastosowania wo-
bec niej Srodkdéw zapobiegawczych czy wydania wyroku w | instancji,
a znacznie rzadziej dotyczy przebiegu samej rozprawy. Rozgtos, jaki
towarzyszy sprawie karnej, ma istotne znaczenie dla poszanowania
prawa, ale tez posrednio dla zapobiegania przestepczosci, co dobrze
oddajg hasta: ,Jlaw not in books, but in action” (prawo w dziataniu, nie
w dziennikach ustaw) lub ,/Jaw really works” (prawo rzeczywiscie dziata).

Po trzecie, szeroka transmisja rozpraw sgdowych w demokra-
tycznym panstwie prawnym, takze z perspektywy budowania zaufania
do panstwa i stanowionego przez niego prawa, zwiekszytaby przejrzy-
stos¢ dziatania sgdéw. Sprawne postepowania sgdowe stanowig klu-
czowy element budowania zaufania do sgdownictwa, tak aby podkre-
sla¢ dyrektywe z art. 7 Konstytucji RP, zgodnie z ktérg organy wtadzy
publicznej (w tym w szczegdlnosci prokuratura i sady) dziatajg na pod-
stawie i w granicach prawa. Kazdy obywatel ma prawo widzie¢, jak sg
rozstrzygane sprawy sgdowe i jakie argumenty sg tam przedstawiane.
Transparentnosc¢ prowadzenia rozpraw sgdowych, a w szczegolnosci
wydawania orzeczenh w procedurach sgdowych, przede wszystkim kar-
nych, stanowi fundament dobrze funkcjonujgcego systemu prawnego
w demokratycznym panstwie. Trudno o wiekszg emanacje jawnosci
postepowania sgdowego niz utrwalanie oraz transmitowanie rozpraw
sgdowych, ktére zmniejsza ryzyko bezprawnego wptywania na decyzje
sgdoéw. Streaming rozpraw pozwolitby budowaé autorytet sgdu otwar-
tego dla obywatela, a réwnoczesnie stanowitby przeciwwage dla roz-
powszechnianych nieprawdziwych poglgdéw o stronniczosci i korupciji
w wymiarze sprawiedliwosci. Obywatel miatby mozliwo$¢é samodzielne-
go przesledzenia postepowania sgdowego, zamiast ograniczania sie
do lektury komunikatu rzecznika prasowego, czy tez wyrwanych z kon-

5 8. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny..., s. 528-529.

64 Prokuratura i Prawo 3/2025



Rozprawa sgdowa w Internecie...

tekstu fragmentoéw przewodu sgdowego, czesto podawanych na porta-
lach i serwisach informacyjnych.

Po czwarte, rozprawa transmitowana jest elementem kontroli
spotecznej nad stosowaniem prawa, zmniejszajac ryzyko nie tylko nad-
uzyé, ale rowniez obnizajgc ryzyko wydania decyzji arbitralnych, ktére
zawsze towarzyszy procesom zamknietym. Szeroka jawnos¢ poste-
powan poprawia réwniez starannos$¢ w podejmowaniu decyzji proce-
sowych, gdyz zardbwno przewodniczgcy sprawujgcy kierownictwo nad
rozprawa, jak tez sktad orzekajgcy biorgcy czynny udziat w wyjasnianiu
sprawy, z zatozenia bedg zwraca¢ wiekszg uwage na przestrzeganie
przepiséw prawa karnego procesowego. Swiadomos¢, ze obywatele
(prawnicy, jak tez osoby niemajgce wyksztatcenia prawniczego) obser-
wujg proces sgdowy, zmniejsza ryzyko wydania rozstrzygniecia nietraf-
nego. Zaréwno oskarzyciel publiczny, jak tez strony procesowe wraz ze
swoimi reprezentantami, a w koncu sgd, ponosiliby tym samym wiekszg
odpowiedzialnos¢ za wynik postepowania. Przekonanie, a nawet pew-
nos$¢ sktadu orzekajgcego, ze zaréwno samo procedowanie, jak tez
koncowy wyrok bedg poddane ocenie przez spoteczenstwo powinno
motywowac¢ sgd do wiasciwej wyktadni przepiséw, zbierania petnego
materiatlu dowodowego, przestrzegania standardoéw konstytucyjnych
i konwencyjnych, i wreszcie — skoro ogtoszenie wyroku zawsze odby-
wa sie jawnie (art. 364 § 1 k.p.k.) — to podczas przytoczenia powodoéw
wydania danego wyroku (art. 418 § 3 k.p.k.) juz nie bedzie mozliwa
wielokrotnie spotykana dzis w praktyce improwizacja, lecz konieczne
stanie sie staranne przygotowanie wyjasnienia podstaw wyroku, aby
W sposob przekonujgcy i zrozumiaty dla nie-prawnikow w sposob lo-
giczny sktad orzekajgcy uzasadnit podjete wczesniej rozstrzygniecie.

Po pigte, transmisja rozpraw sgdowych to element budowania
lub poprawy kultury prawnej w spoteczenstwie. Tym samym sygnalizo-
wana wyzej wychowawcza funkcja rozprawy sgdowej pozwala propa-
gowac postawy legalistyczne. Dowodem tego jest zresztg popularnosc
w Polsce'® zaréwno programoéw z cyklu docu-crime (przygotowywany od

6 Zob. M. Kurdupski, 300 tys. widzéw oglagda show ,,Sedzia Anna Maria Wesofowska”
w TTV, 16.09.2019, https://www.wirtualnemedia.pl/artykul/sedzia-anna-maria-we-
solowska-ttv-opinie-ogladalnosc (dostep: 13.01.2025). Na biezgco $ledzito kazdy
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1986 r. z przerwami Magazyn Kryminalny 997 czy 18 sezonow serialu
W11 nadawanych od 2004 r.) lub tez seriali przedstawiajgcych insceni-
zacje rozpraw sadowych (od 2006 r. 14 sezondw court-serialu z zakre-
su prawa karnego Anna Maria Wesotowska czy serial z zakresu prawa
rodzinnego Sgd rodzinny z sedzig Arturem Lipinskim). Pomimo oczywi-
stych uproszczen, wynikajgcych z dynamizacji procesu filmowego, dla
licznych obywateli transmitowana rozprawa sgdowa prowadzona, tym
razem juz zgodna z wymogami procedury karnej, bytaby istotnym punk-
tem zdobywania wiedzy z zakresu postepowan sgdowych, a tym samym
zrodtem rzetelnych informacji na temat przebiegu procesu karnego.

Po szdste, odpowiednio zarejestrowany i opracowany przebieg
rozprawy sgdowej, z wiasciwie opisanymi i z przygotowanymi hastami
i stowami kluczowymi (tagi) oraz z automatyczng transkrypcjg stanowit-
by niezwykle cenne zrédto informacji dla badaczy przez dogmatykéw
czy historykow prawa. Nagrania z rozpraw sgdowych mozna bytoby
nastepnie wykorzysta¢ do przygotowania profesjonalnych materiatéw
dydaktycznych dla studentéw, ale tez dla szkolen ustawicznych, aby
poprawi¢ jakos¢ pracy kadry sgdowej (sedzidw, asesoréw, aplikantéw
czy nawet personelu pomocniczego). To nie jest przystowiowa piesn
przysztosci, ale coraz bardziej rozpowszechniony standard tworzenia
edukacji w nowoczesnym systemie ksztatcenia kadr orzeczniczych na
Swiecie, tak jak to ma miejsce w dydaktyce nauk medycznych, w sro-
dowisku sportu zawodowego, konfiguracji skomplikowanych urzadzen
technicznych czy gastronomii, a nawet w lotnictwie. Taki materiat po-
zwolitby takze dziennikarzom lub naukowcom z zakresu nauk prawnych
zapoznac sie ze zgromadzonymi nagraniami lub pismami procesowymi,
rowniez w formie zdalnej, a tym samym oszczedzi¢ srodki finansowe na
wykonywanie czasochtonnych kwerend badawczych w archiwum sg-
dowym, tym bardziej, ze w mys$l art. 53a pr.u.s.p. pochodzacy od sgdu
dokument uzyskany z systemu teleinformatycznego obstugujgcego po-
stepowanie sgdowe ma moc dokumentu wydanego przez sad, o ile ma
cechy umozliwiajgce jego weryfikacje w tym systemie.

odcinek ok. 300 tys. widzéw, a niemniejszg widownie, bowiem w liczbie 170 tys.,
gromadzity powtorki.
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Po siédme, jest takze oczywiste, ze transmisja rozpraw karnych
utatwitaby dostep do sgdu dla 0osdb z niepetnosprawnosciami (aspekt
coraz czesciej wymaganej przepisami dostepnosci) czy tez dziennika-
rzy $ledczych i przedstawicieli portali informacyjnych. Rozprawa zdal-
na zmniejszytaby koszt udziatu uczestnikéw zwigzany z dojazdem do
sgdu, szczegolnie wowczas, gdy profesjonalni petnomocnicy mogliby
w zaciszu kancelarii prawnej wzig¢ udziat w kilku rozprawach obywa-
jacych sie rownoczesnie w kilku miastach. Skarb Panstwa z kolei za-
oszczedzitby wydatkdw zwigzanych z ponoszeniem papierowej kore-
spondenc;ji czy zwrotem kosztéw dojazddw uczestnikdw postepowania.
Ta oszczednos¢ czasu i srodkéw finansowych usprawnitaby rowniez
zarzadzanie sgdownictwem i uruchomita inwestycje w infrastrukture.

Po 6sme wreszcie, wprowadzenie rejestrowania oraz rozpo-
wszechniania rozpraw sgdowych stuzytoby utwierdzeniu spoteczen-
stwa, ze prowadzenie rozpraw z wykorzystaniem nowoczesnej tech-
nologii to przysztos¢ dobrze funkcjonujgcego wymiaru sprawiedliwosci.
Bytby to czytelny sygnat pokazujgcy wtasciwy kierunek zmian, zgodny
z coraz bardziej postulowang jak najszerzej rozumiang elektronizacjg
procesu karnego'. Stanowitoby to wyraz przekonania, ze réwnocze-
$nie z szerszg transparentnoscig procesu karnego, mozna wprowadzic¢
rozwigzanie, ktore sie sprawdza w postepowaniach przed Miedzynaro-
dowym Trybunatem Karnym w Hadze'8, Trybunatem Sprawiedliwosci
w Luksemburgu' czy tez Trybunatem Praw Czlowieka w Strasburgu®.
Dowodem tego sg doswiadczenia zwigzane z rozprawami sgdowymi

7 P. Czarnecki, Zasada elektronizacji (cyfryzacji) procesu karnego [w:] D. Szumito-
-Kulczycka (red.), W pogoni za rzetelnym procesem karnym. Ksiega dedykowana
prof. Stanistawowi Waltosiowi, Warszawa 2022, s. 439-448; t. Dziedzic, Zasada
cyfryzacji procesu karnego — dyrektywa nowoczesnego postepowania karnego [w:]
S. Glogowska, P. Czarnecki (red.), Nowoczesny e-proces karny. Miedzy terazniej-
Sszo$cig a przysztoscig, Warszawa 2024, s. 1-13.

8 Transmisja na zywo: https://www.icc-cpi.int/about/registry/default (dostep: 22.12.
2024 r.)

'® Transmisja na zywo: https://curia.europa.eu/jcms/jcms/p1_1477137/pl/ (dostep:
22.12.2024 r.).

20 Transmisja na zywo i archiwum: https://www.echr.coe.int/recent-webcasts (dostep:
22.12.2024 r.). Wszystkie rozprawy ETPC od 2007 r. zostaty sflmowane i mozna je
ogladac¢ w ttumaczeniu na jezyk francuski i angielski.
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w innych systemach prawnych i przywotywane w literaturze przedmio-
tu?!, na podstawie analizy ustawodawstwa krajow anglosaskich (Ka-
nada, USA, Irlandia, Wielka Brytania), ale rowniez systemu kontynen-
talnego (Hiszpania, Niderlandy, Austria, Niemcy, Estonia) czy panstwa
pozauropejskie (Rosja, Chiny, Indonezja), informacje o znaczacych in-
westycjach w nowoczesne rozwigzania cyfrowe rozwijane gtéwnie z po-
wodow militarnych i ideologicznych. Co wiecej, procedowanie w czasie
pandemii COVID-19 dowiodto??, ze mimo stosunkowo niewielkich na-
ktadéw finansowych, w krétkim czasie udato sie przygotowaé system
rozpraw zdalnych, gdy strony nie mogty przebywaé w budynku sadu.
Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze w 2020 r. MS2 deklarowato przystgpie-
nie do realizacji pomystu transmisji rozpraw sgdowych jako kolejnego
kroku po rozprawach zdalnych, ale zamyst ten nie osiggnat nawet fazy
wstepnej i w kontekscie powaznych probleméw w wymiarze sprawiedli-
wosci, nie zanosi sie, aby wréci¢ do tego ciekawego pomystu.

IV. Wady streamingu rozprawy karnej

Po pierwsze, jedng z najbardziej istotnych wad wprowadzenia nowego
instrumentu jest koniecznos¢ zapewnienia ochrony danych osobowych
uczestnikow postepowania karnego, ktérych wizerunek bedzie utrwa-
lany oraz rozpowszechniany w sieci. W tym zakresie konieczne jest
spetnienie szeregu istotnych warunkéw zwigzanych z ochrong danych

21 B. Pilitowski, B. Kociotowicz-Wisniewska, Z. Branicka, Sgdy dostepne przez Inter-
net. Szanse i zagrozenia, Raport Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka, Torun 2020,
s. 8-15.

2 Zgodnie z art. 15 zzs* ust. 2 ustawy z 2.03.2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn. Dz.U.
22024 r. poz. 340 ze zm.), w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemiczne-
go albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od od-
wotania tego z nich, ktory obowigzywat jako ostatni, wojewddzkie sgdy administra-
cyjne oraz NSA mogg przeprowadzi¢ rozprawy przy uzyciu urzgdzen technicznych
umozliwiajgcych przeprowadzenie jej na odlegtosé z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dzwieku, z tym ze osoby w niej uczestniczgce nie muszg prze-
bywaé¢ w budynku sadu.

3 P. Stowik, Transmisja rozpraw online: Zainteresowany wejdzie na strone sgdu i wtg-
czy relacje, https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1474310,rozprawy-karne-onli-
ne-transmisja.html (dostep: 22.12.2024 r.).
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osobowych. Przypomnie¢ nalezy, ze w mysl art. 2 ust. 1 RODO, roz-
porzgdzenie to ma zastosowanie do przetwarzania danych osobowych
w sposob catkowicie albo czesciowo zautomatyzowany oraz do prze-
twarzania w sposob inny niz zautomatyzowany danych osobowych sta-
nowigcych czes¢ zbioru danych albo majgcych stanowi¢ czesé zbioru
danych. Warto jednak podkresli¢, ze w mysl| art. 2 ust 2 lit. d RODO
nie stosuje sie tego aktu do przetwarzania danych osobowych: przez
wiasciwe organy do celéw zapobiegania przestepczosci, prowadzenia
postepowan przygotowawczych, wykrywania i scigania czynéw zabro-
nionych lub wykonywania kar, w tym ochrony przed zagrozeniami dla
bezpieczenstwa publicznego i zapobiegania takim zagrozeniom. W tym
kontekscie istotne jest zaakcentowanie, ze fakt transmisji postepowan
sgdowych, szczegdlnie w fazie wyrokowania moze wptywac na prewen-
cje generalng, a zatem ma istotne znaczenie dla celéw zapobiegania
przestepczosci. Niezaleznie od tego w mysl art. 35 ust. 1 RODO, jezeli
dany rodzaj przetwarzania — w szczegolnosci z uzyciem nowych tech-
nologii — ze wzgledu na swoj charakter, zakres, kontekst i cele z duzym
prawdopodobienstwem moze powodowaé wysokie ryzyko naruszenia
praw lub wolnoéci oséb fizycznych, administrator przed rozpoczeciem
przetwarzania dokonuje oceny skutkow planowanych operaciji przetwa-
rzania dla ochrony danych osobowych. Podkreslenia przy tym wyma-
ga, ze w mys$l art. 6 ust. 1 RODO przetwarzanie jest zgodne z prawem
wytgcznie w przypadkach, gdy — i w takim zakresie, w jakim — spetniony
jest co najmniej jeden z ponizszych warunkéw: c) przetwarzanie jest
niezbedne do wypetnienia obowigzku prawnego cigzgcego na admini-
stratorze lub (...) e) przetwarzanie jest niezbedne do wykonania zada-
nia realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania
wiadzy publicznej powierzonej administratorowi. W przypadku transmi-
sji rozprawy sgdowej on-line obie jednostki redakcyjne mogg znalez¢
zastosowanie. Nie znajduje przy tym zastosowanie art. 9 ust. 1 RODO,
zabraniajgcy przetwarzania szczegdélnych danych wrazliwych, bowiem
w mysl art. 9 ust. 2 lit. f RODO, przetwarzanie moze mie¢ miejsce, jesli
jest niezbedne do ustalenia, dochodzenia lub obrony roszczeh lub w ra-
mach sprawowania wymiaru sprawiedliwosci przez sady. Bez watpienia
jednak system ochrony danych wymaga przewartosciowania. Nawet
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bez dokonania zmian legislacyjnych mozna zauwazy¢, ze podstawg
dla wprowadzenia nowych rozwigzan zwigzanych transmisjg danych
mogtby stanowi¢ art. 54 ust. 2 pr.u.s.p. upowazniajgcy prezesa sgdu
do zarzadzenia stosowania $rodkéw zapewniajgcych bezpieczenstwo
w budynkach sgdow. Przepis ten stanowi zazwyczaj podstawe do wy-
dania zarzgdzen odnosnie do monitoringu budynku sadu i korytarzy
sgdowych. Lepszym rozwigzaniem bytoby natomiast wprowadzenie
w przepisach pr.u.s.p. przepisu pozwalajgcego przeprowadzac trans-
misje rozpraw (nie tylko zresztg w sprawach karnych).

Pod drugie, transmisja rozprawy sgdowej wymaga poniesienia
ogromnych kosztow zwigzanych w gtéwnej mierze z zabezpieczeniem
serwerdow i zapleczem logistyczno-technicznym, a takze zatrudnieniem
zespotu informatykéw czy innych oséb odpowiedzialnych za obstuge
infrastruktury sieciowej. System zawierajgcy dane wrazliwe musi spet-
nia¢ najwyzsze wymogi bezpieczenstwa, tak aby chronit przed nie-
uprawnionym uzyskaniem do niego dostepu. Podkreslenia przy tym
wymaga, ze inwestycja w informatyzacje wbrew pozorom nie jest jed-
norazowa, bowiem nalezy nie tylko cyklicznie wymienia¢ sprzet oraz
oprogramowanie, ale przede wszystkim dbaé¢ o aktualno$¢ zabezpie-
czen antywlamaniowych, odpowiednig konserwacje serwera, zagwa-
rantowa¢ odpowiednig przepustowos¢ hostingu czy wtasciwg ochro-
ne serwerdw i systemu zasilania. Doswiadczenia z systemdéw innych
krajow, czy tez jednego z najbardziej znanych systemu rozpraw przed
Miedzynarodowym Trybunatem Karnym w Hadze?* dowodzg, ze bez
statych inwestycji w infrastrukture informatyczng system w najlepszym
wypadku bedzie zagrozony wlamaniem, a w najgorszym przestanie
dziata¢. Wystarczy przypomnie¢, ze wymaga to dokonania inwestyciji
w SN, a takze w catym systemie sgdow powszechnych, sktadajgcym
sie z 318 sgddéw rejonowych, 47 sagdéw okregowych i 11 sgdéw apela-
cyjnych, ktére nalezatoby wéwczas zinformatyzowac na niespotykang

2 Udowodniono, ze w czerwcu 2022 r. i we wrzesniu 2023 r. doszto do atakéw ha-
kerskich na system cyberbezpieczenstwa zapewniajgcy obstuge ICC w Hadze,
zob. Centraleyes, Vague in the Hague: Who Is Behind the ICC Data Breach?,
21.09.2023, https://www.centraleyes.com/vague-in-the-hague-who-is-behind-the-
icc-data-breach/ (dostep: 22.12.2024 r.)
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skale, ale nie mozna zapominac, ze podobne inwestycje konieczne sg
bezposrednio w analogicznych szczeblach prokuratury, nie wspomina-
jac juz o koniecznosci dokonania odpowiednich naktadow przez strony
oraz ich reprezentantéw.

Po trzecie, przy kazdej transmisji sgdowej nalezy zapewni¢ od-
powiednie warunki techniczne i logistyczne. Nawet jednak przy na-
lezytym zaplanowaniu transmisji moze pojawi¢ sie awaria rejestracji
przebiegu rozprawy czy btgd systemu informatycznego zwigzanego
z przesytaniem utrwalonych tresci, a nawet celowa ingerencja w niego
ze strony 0s6éb trzecich. Tym samym kazda awaria systemu powoduje,
ze powstaje przeszkoda nie tylko w nagraniu rozprawy, ale réwniez
w jej transmisji i to w sytuacji, gdy w danym sgdzie moze by¢ bardzo
trudno przywrdci¢ niezwitocznie poprawng prace infrastruktury infor-
matycznej. Samo wytgczenie zasilania spowoduje, ze do czasu usu-
niecia usterki nie tylko nie bedzie mozna utrwali¢ przebiegu rozprawy,
ale rowniez przeprowadzi¢ transmisji on-line. Nie mozna tracic¢ takze
perspektywy tych uczestnikow (w tym profesjonalnych reprezentantéw
stron, a nawet organdéw procesowych), ktérzy nadal majg problemy
z obstugg podstawowych urzgdzen technicznych, a nie zawsze, jak
osoby prywatne, mogg skorzysta¢ z pomocy specjalistéw. Rozprawa
tradycyjna, nawet w dobie informatyzacji sgdéw zmniejsza ryzyko awa-
rii systemu, szczegolnie ze wprowadzone od 1.01.2016 r. juz samo ob-
ligatoryjne nagrywanie przebiegu rozpraw w sgdach w trybie art. 147
§ 2b k.p.k. stato sie raczej wyjatkiem niz regutg, nawet jesli wzgledy
techniczne nie stojg temu na przeszkodzie. W praktyce zatem trud-
nosci techniczne mogg doprowadzi¢ do uniemozliwienia prowadzenia
transmisji rozpraw sgdowych.

Po czwarte, rozprawa transmitowana niesie istotne niebezpie-
czenstwo dla prywatnosci, zdrowia, a nawet zycia oséb, ktére sg oso-
bowymi zrédtami dowodowymi. Nie dotyczy to wytgcznie zachowan
podejmowanych wobec swiadkéw czy biegtych, ale takze oskarzyciela
publicznego, oskarzonego, jego obroncy czy tez sktadu orzekajgcego.
W czasie rozprawy zdalnej, a tym bardziej transmitowanej, dochodzi
takze do niezamierzonego ujawnienia danych osobowych, a nie za-
wsze bedzie mozliwa anonimizacja zamieszczonych tresci. Trudno

Prokuratura i Prawo 3/2025 71



Pawet Czarnecki

ocenic stopien zagrozenia ze strony os6b, ktére mogg opowiedzie¢ sie
po stronie oskarzenia lub obrony, a w konsekwencji bezposrednio po
zakonczeniu postepowania sgdowego swoimi dziataniami wywotywac
zagrozenie lub obniza¢ poczucie bezpieczenstwa uczestnikow poste-
powania. Transmisja moze zatem paradoksalnie potegowac przejawy
agresiji lub wrogosci wobec organdéw procesowych lub nawet innych
uczestnikow, ktorzy w opinii widzow sprzyjajg jednej ze stron. Kazda
transmisja nawet bez duzej wiedzy informatycznej moze zostac utrwa-
lona przez widza, niezaleznie od woli administratora systemu, co po-
zwala w przyszitosci wykorzysta¢ nagrania do tworzenia zmanipulowa-
nych tresci (np. memy, kolaze zdje¢, skompilowane obrazy czy nawet
uzycie ich to technologii deep fake).

Po piate, prowadzenie transmisji rozpraw moze réwniez utrud-
ni¢ ustalenie stanu faktycznego, w sytuacji gdy w jednym procesie,
w ktorym jest kilku oskarzonych, konieczne bedzie przeprowadzenie
kilku rozpraw, na ktérych planowanych jest przestuchanie kilkunastu
lub kilkudziesieciu $wiadkéw. Zgodnie z art. 371 § 2 k.p.k. przewod-
niczgcy powinien przedsiebrac¢ srodki zapobiegajgce porozumiewaniu
sie 0s6b przestuchanych z osobami, ktére jeszcze nie zostaty przestu-
chane. W wypadku transmisji rozpraw istnieje realne ryzyko, ze swiad-
kowie lub oskarzeni dotychczas nieprzestuchani bedg mogli wczeséniej
uzgodni¢ wersje zdarzen w zaleznosci od tresci zeznan lub wyjasnien
0s6b, ktore przestuchano wczesnie;j.

Po szoste, nie jest tajemnicg, ze kazdy uczestnik w sgdzie za-
chowuje sie nienaturalnie, tym bardziej jesli ma swiadomos¢, ze jest
nagrywany, a jego wizerunek i stowa sg transmitowane przez Internet
do nieograniczonego grona odbiorcéw. Swiadek sktadajac zeznania
w budynku sgdowym, niejednokrotnie jest zestresowany, a fakt nagra-
nia lub nawet potencjalnej obserwacji moze paradoksalnie jeszcze bar-
dziej wzmagac jego stres. Moze obawiac¢ sie upokorzenia czy tez nie-
przychylnych reakcji innych oséb. Jesli osoby nie sg przyzwyczajone
do wystgpien publicznych, wéwczas niekiedy trudno uzyska¢ od nich
informacje uzyteczne w danym postepowaniu. Nie dotyczy to zresztg
wytacznie swiadkow, ale réwniez sedzidw, prokuratora czy tawnikow,
ktérzy majgc swiadomosé, ze ich zachowanie jest rejestrowane, a na-
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stepnie transmitowane, z obawy przed naciskami mogg rowniez za-
chowywac sie w sposodb daleki od profesjonalnego wykonywania po-
wierzonych im obowigzkéw. W odniesieniu do organéw procesowych
i ich reprezentantéw konieczne bedzie wprowadzenie do programu
ksztatcenia odpowiednich zaje¢ z zakresu informatyzacji sgdow czy tez
publicznych wystgpien.

Po siédme, paradoksalnie transmisja rozpraw internetowych
moze poszerzac¢ grono odbiorcow, a tym samym poszerzy¢ zakres
wiktymizacji pokrzywdzonych czy stygmatyzacji oskarzonych, mimo
ze oskarzony do momentu wydania prawomocnego wyroku jest chro-
niony konstytucyjnym i kodeksowym domniemaniem niewinnosci (art.
42 ust. 3 Konstytucji RP, art. 5 § 2 k.p.k.). Nawet jesli osoba okaze sie
niewinna, jeszcze przez dtugi czas bedzie dostepny materiat z rozpra-
wy sgdowej. Podobnie jesli kto$ zostanie skazany, to wéwczas ma-
teriat dostepny w sieci bedzie utrudniat, a wrecz uniemozliwiat zatar-
cie skazania. Mozliwe jest ograniczenie dostepu do tych materiatow
z oficjalnych serweréw sgadu po okreslonym czasie, ale nie bedzie
mozliwe usuniecie tresci utrwalonych przez podmioty prywatne poza
procesem karnym.

Po 6sme, wprowadzenie transmisji rozpraw niesie ze sobg
ryzyko swoistej teatralizacji postepowania karnego. Poszczegdlni
uczestnicy postepowania moga spetnia¢ swoje obowigzki lub korzystac
z uprawnien tylko po to, aby podkresli¢ swojg wyjgtkowg role w danym
procesie, a przez to takze przediuzac¢ postepowanie. Z kolei publicz-
nos¢, w duzej mierze nieznajgca uwarunkowan prawnych, w niewielkim
tylko zakresie bedzie w stanie zrozumiec istote prowadzonych czyn-
nosci procesowych. Tym samym moze sie okazac, ze cate kosztowne
zamierzenie nie pozwoli zrealizowac¢ przyjetych zatozen i celéw.

V. Konkluzje

Rozprawa transmitowana online, chociaz, jak podkreslano, jest roz-
wigzaniem kontrowersyjnym, to jednak nie stanowi jakiego$ novum
zaréwno w systemach prawa common law, jak tez prawa stanowione-
go (kontynentalnego). Czytelnik zapewne dostrzegt nie tylko miedzy
wierszami wyrazone przekonanie autora do pozadanych kierunkéw
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dalszych zmian w sgdownictwie w tytutowym zakresie, tym niemniej
w opracowaniu przedstawiono wybor zalet (korzysci) i wad (manka-
mentéw) wprowadzenia transmitowania rozprawy. Przedstawienie
obu punktéw widzenia powinno stanowi¢ zachete, aby samodzielnie
pogtebi¢ to zagadnienie i opowiedzie¢ sie za przedstawiong alternaty-
wg i tak naprawde poszukac ,ztotego srodka” w zakresie wskazanych
rozwigzan. Bedac jednak przekonanym o zasadnosci wprowadzenia
rozwigzan, nie mozna zapomina¢ o uwarunkowaniach aksjologicznych
towarzyszgcych zmianom legislacyjnym.

Po pierwsze, niezaleznie od wskazanych wyzej argumentéw
za wdrozeniem transmitowania rozpraw sgdowych w sprawach kar-
nych, a takze kontrargumentéw swiadczgcych o tym, ze to nie jest
zasadne, wydaje sie, ze rewolucja cyfrowa, a takze wzglagd na rozwaj
sztucznej inteligencji prowadzi do wniosku, ze jesteSmy skazani na
informatyzacje sgdownictwa, a takze organéw postepowania przygo-
towawczego. Od dostepnosci nie tylko srodkow finansowych, zaplecza
logistycznego, wykwalikowanych kadr sedziowskich i przeszkolonego
personelu pomocniczego, a wreszcie od impulsu polityczno-legisla-
cyjnego bedzie zalezato juz nie czy, ale kiedy wskazane rozwigzanie
zostanie wprowadzone. Rejestracja rozpraw zdalnych, automatycz-
na transkrypcja, proces karny zbudowany na portalu informatycz-
nym z e-podpisem, e-doreczeniami, e-aktami i szeregiem czynnosci
zdalnych to przyszto$¢ postepowania karnego, ale takze niezbedny
warunek dla wykorzystania sztucznej inteligencji w procesie do przy-
spieszenia i usprawnienia postepowania karnego. Przemiany naste-
pujg na naszych oczach, a czes¢ z nich, mimo ze byta krytykowana
przy wprowadzaniu (np. prokuratorski system digitalizacji i dostepu do
akt Prok-Sys czy Portal Informacyjny Sgadéw), aktualnie utatwia prace
uczestnikom postepowania karnego.

Po drugie, koniecznosc¢ przestrzegania wymogu rzetelnego pro-
cesu karnego wyznaczonego zarysowanymi wyzej standardem konsty-
tucyjnym (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) i konwencyjnym (art. 6 EKPC,
art. 14 MPPOQIP, art. 47 k.p.p.), ograniczonym przez prawo jednostki do
prywatnosci (art. 47 i 51 Konstytucji RP oraz art. 8 EKPC), nakazuje
bardzo ostroznie konstruowa¢ model transmitowania rozpraw sgdo-
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wych. Chociaz obowigzujgce przepisy nie stojg temu na przeszkodzie,
to jednak nalezy wnikliwie wywazy¢ zalety i wady streamingowania
fazy judykacyjnej. Nowy model powinien uwzglednia¢ zaréwno interes
obywateli do zachowania prawa do prywatnosci, jak tez koniecznos¢
sprawnego prowadzenia postepowania karnego.

Po trzecie, warto osoby zaniepokojone wprowadzeniem roz-
praw do rzeczywistosci karnoprocesowej uspokoi¢, ze w najblizszym
czasie trudno oczekiwac, aby podjeto jakiekolwiek kroki legislacyjne
w kierunku wdrozenia wskazanych rozwigzan. Liczba aktow norma-
tywnych (rangi ustawowej i pozaustawowej), ktére nalezatoby zmienic,
przekracza kilkadziesiagt, nie wspominajgc juz o wymiernych finanso-
wych kosztach tworzenia infrastruktury cyfrowej w sgdach karnych. Ob-
serwacja postepowan karnych w sgdownictwie, w ktérym od zawsze
rzadzi ,papier i pieczatka”, gdzie brakuje sprawnego systemu doreczen
pism sgdowych, a nawet nie mozna postugiwac sie podpisem elektro-
nicznym, sprawia, ze niepredko bedzie mozliwe uchwalenie przepisow
wprowadzajgcych rozprawe na kanatach sgdowych, a moze nawet na
kanale YouTube.
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Remote Hearing. Proposal to Adopt Regulations
for Online Broadcasting of Court Hearings
in Criminal Cases

Abstract. The article is an expression of the belief that a modern criminal
process should, to the greatest extent possible, use the latest technical
and IT achievements, which allow the functions and goals of criminal pro-
ceedings to be implemented even better than before. The author points
out that it is justified, or at least useful, to adopt regulations regulating the
recording of court hearings using devices transmitting image and sound,
and then transmitting the hearing via the Internet. Taking into account
the applicable regulations, it is crucial to pay attention to the constitu-
tional and international principle of public proceedings, as well as to the
principle of the same importance of protecting the individual’s right to pri-
vacy. The legislative proposal is a consequence of the digital revolution,
which not only facilitates but also enables a wide range of influence on
general prevention, as well as has an important educational. Aware of
the extremely controversial nature of the submitted postulate, the article
presents the advantages and disadvantages of introducing the broadcast
of hearings, encouraging the reader to engage into the debate.

Key words: digital revolution, due process, audience principle, broad-
cast, remote hearing, internet network
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